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ZAWARTOSC SUCHEJ MASY W SUROWCU
JAKO SZACUNKOWY WSKAZNIK
WARTOSCI POKARMOWEJ KISZONKI Z KUKURYDZY

Streszczenie. W trzyczynnikowych do$wiadczeniach polowych badano: obsade ro$lin (7 i 9
szt./m?), zbiér w trzech terminach (dojrzalosé mleczno-woskowa, woskowa i poczatek penej)
oraz trzy wysokosci $cinania roslin (15, 40 i 65 cm). Badania prowadzono w latach 1996-1997
z kukurydzg ,,stay green” odmiany ‘Greta’. Po zbiorze rosliny zakiszano w workach foliowych,
w dwoch wariantach rozdrobnienia. Po trzech miesigcach kiszonke wybierano i okreslano jej
jakos¢, sktad chemiczny oraz wielko$¢ strat. Zawarto$¢ suchej masy w roslinach kukurydzy
(przed kiszeniem) miescita si¢ w granicach od 259 do 347 g/kg. Dojrzato$¢ oraz wysoko$¢ $cina-
nia wywarly najwigkszy wptyw na zawarto$¢ suchej masy w surowcu i kiszonce oraz sktad che-
miczny kiszonki. Przy wyzszym cieciu w suchej masie kiszonki wzrastata zawarto$¢ biatka ogol-
nego, thuszczu surowego i zwiazkoéw bezazotowych wyciaggowych, natomiast ilo§¢ widkna suro-
wego i popiotu surowego zmniejszata si¢. Wzrost zawartosci suchej masy w surowcu wptywat na
liniowe zwigkszanie si¢ wartosci energetycznej kiszonki oraz spadek zawarto$ci W niej biatka
strawnego. Jak wykazaty badania, rowniez dla odmiany nowej generacji typu ,,stay green” zawar-
to$¢ suchej masy w surowcu do kiszenia jest dobrym miernikiem odzwierciedlajacym zawarto$¢
sktadnikow pokarmowych i wartos¢ energetyczna kiszonki.

Stowa kluczowe: kukurydza, kiszonka, sucha masa, warto$¢ paszowa

Wstep

Czynniki agrotechniczne, takie jak: ggstos¢ siewu, sposob i termin zbioru, rozdrob-
nienie, a takze dobor odmiany decyduja o budowie rosliny i jej strukturze. Efektem tego
moze by¢ znaczace zréznicowanie sktadu chemicznego i wartosci paszowej kukurydzy
oraz sporzadzanej z niej kiszonki. Znaczenie powyzszych czynnikéw wykazaty liczne
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badania przeprowadzone w kraju oraz za granica (DACCORD i IN. 1995, DUBAS 1981,
DUBAS i MICHALSKI 1991 a, b, GERHOLD 1993, MICHALSKI 1980, 1987, 1988, 1989,
1990, STIEGER 1980, UPPENKAMP 1989). W odr6znieniu od innych roslin zbieranych na
kiszonki, kukurydza wraz z postgpujacym dojrzewaniem caly czas (az do osiagnigcia
dojrzaloéci pelnej) gromadzi sktadniki pokarmowe. Ta cecha moze nabra¢ wigkszego
znaczenia z chwilg pojawienia si¢ na rynku nowoczesnych odmian kukurydzy typu
stay green”, ktorych charakterystyczng cechg jest dojrzewanie ziarna przy utrzymuja-
cym si¢ zielonym pokroju ro$liny. Dtugo utrzymujaca si¢ zielono$¢ lisci i todyg umoz-
liwia dhluzsze przetrzymywanie roslin na polu i dokonanie zbioru nawet w poczatku
peinej dojrzatosci ziarna. Wydhuzenie okresu plonotworczego umozliwia lepsze wypet-
nienie kolb ziarnem; udziat kolb, systematycznie rosnac, moze osiagnaé¢ poziom okoto
60% w plonie suchej masy catej rosliny. Powyzsze zmiany wystepujace w okresie roz-
woju generatywnego u odmian kukurydzy typu ,stay green” wplywajg na strukture
plonu i zawarto$¢ suchej masy podczas zbioru, a wzrastajacy udziatl ziarna powoduje
wyrazne zmiany w sktadzie chemicznym catych roslin (HARTMANN i IN. 2000, MI-
CHALSKI i IN. 2002, SCHWARZ i ETTLE 2000).

Jednym z podstawowych parametréw charakteryzujacych kukurydziany surowiec
kiszonkarski jest zawarto$¢ w nim suchej masy. Parametr ten jest tatwy i prosty do
wyznaczenia zarowno w warunkach laboratoryjnych, jak i gospodarstwa rolnego. Po-
nadto, jak wynika z licznych badan wykonanych na tradycyjnych odmianach kukury-
dzy, zawarto$¢ suchej masy w zbieranym surowcu istotnie koreluje z warto$cig paszowa
i jakoscig uzyskanej kiszonki. W zwigzku z powyzszym powstaje pytanie, czy zawar-
to$¢ suchej masy w surowcu kiszonkarskim uzyskanym z nowoczesnych odmian kuku-
rydzy typu ,,stay green” nadal moze stanowi¢ pewny i obiektywny wyznacznik wartosci
paszowej uzyskanej kiszonki. Jest to o tyle wazne, Ze tabele wartosci paszowej obejmu-
ja najczesciej cztery-pie¢ pozycji i daja ograniczona mozliwos¢ uwzglednienia zakresu
zmiennosci. Stwarza to potrzebe poszukiwania zalezno$ci matematycznych pomiedzy
wskaznikami jako§ciowymi i warto$cia paszowa a parametrami surowca lub kiszonki.
Konieczne jest tez sprawdzenie istniejacych juz metod oceny wartosci paszowej kiszon-
ki dla aktualnych warunkow.

Z tych powodow wyniki do$wiadczenia polowego przeprowadzonego w latach
1996-1997 z odmiang kukurydzy nowej generacji ‘Greta’ poddano analizie, chcac uzy-
ska¢ potwierdzenie, ze czynnik, ktorym jest zawarto$¢ suchej masy w surowcu kiszon-
karskim, moze by¢ nadal pewnym wskaznikiem jako$ci i warto$ci paszowej uzyskanej
kiszonki.

Material i metody

Badania nad przydatno$cig kukurydzy typu ,,stay green” (odmiana ‘Greta’ o liczbie
FAO 230-240) do produkcji kiszonki dla bydla prowadzono w latach 1996-1997
w Napachaniu koto Poznania. Dwuletnie doswiadczenia polowe w uktadzie split-split-
plot realizowano jako trzyczynnikowe, stosujac: obsade roslin 7 i 9 szt./m?, zbior
w trzech terminach (dojrzato$¢ mleczno-woskowa, woskowa i poczatek petnej) oraz
trzy wysokosci $cinania roslin (15, 40 i 65 cm). W doswiadczeniu kiszonkowym
uwzgledniono dodatkowy czynnik rozdrabniania zakiszanego surowca: mniej doktad-
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nego (75-80% ziaren uszkodzonych) oraz doktadnego (> 95% uszkodzonych ziaren).
Zebrany recznie material roslinny przeznaczony do kiszenia byt rozdrabniany sieczkar-
nig stacjonarng typu H-938, ktorej ustawienia okre$lono podczas badan wstepnych.
Srednig dtugo$é sieczki okreslano metoda $redniej wazonej (PN-91/R-55025). Probke
sieczki przesiewano na sitach o kwadratowych oczkach, z podziatem na grupy co 4 mm,
w zakresie od dlugosci najmniejszej do najwickszej. Probki kukurydzy zakiszano
w podwoéinych workach foliowych o pojemnosci 6 dm®. Do wszystkich kombinacji
badawczych pobierano $rednig probke o wadze 4600 g w czterech powtdrzeniach,
w wyniku czego uzyskano 144 mikrosilosy, ktorych zawarto$¢ poddano analizom. Po
trzech miesigcach od daty zakiszenia mikrosilosy otwierano, okreslajac metoda bilan-
sowg koncowa wage i straty suchej masy. Zawarto$¢ sktadnikéw pokarmowych w ki-
szonce okreslano standardowymi metodami analizy weendenskiej (CWICZENIA... 1994).
Kiszonki analizowano na zawarto$¢ lotnych kwaséw thuszczowych metoda chromato-
grafii gazowej (SzEBIOTKO i IN. 1973). Azot amonowy okre§lano metoda destylacyjna.
Na podstawie uzyskanych wynikow wyliczono warto$¢ pokarmowg kiszonki dla bydta
wedtug metodyki systemu INRA (ZYWIENIE... 1993), stosujac autorski program kompu-
terowy. Energie brutto (EB) wyliczano, korzystajac z rownania Hoffmanna-Schieman-
na, stosujac tabelaryczne wspodtczynniki strawnosci DLG odpowiednio do dojrzatosci
kukurydzy i udziatu kolb w plonie i dalej wyliczano wartos¢ 1 kg kiszonki w energii
metabolicznej (EM), w energii netto laktacji (ENL), w energii netto opasu ekstensyw-
nego (ENOE) i intensywnego (ENOI) oraz w jednostkach paszowych produkcji mleka
i zywca (JPM i JPZ). Ocene zawartoéci biatka ograniczono do poréwnania biatka ogél-
nego strawnego (BOS) oraz biatka wlasciwego trawionego w jelicie cienkim (BTJN).

Uzyskane wyniki poddano analizie wariancji i testowano na poziomie istotnosci o =
0,05, korzystajac z programu ,,Statpaku” opracowanego w Uniwersytecie Przyrodni-
czym w Poznaniu. Tymze programem okreslano réwniez zaleznosci regresyjne, wyko-
rzystujac regresje wielomianows, testowang na poziomie P = 0,05.

Wyniki

Badane czynniki wywarly istotny wptyw na zawarto$¢ suchej masy w catych rosli-
nach oraz kolbach kukurydzy (tab. 1). Przy wigkszym zageszczeniu zaznaczyla sig¢
tendencja do mniejszej zawartosci suchej masy w zbieranych ros$linach. Przy zbiorze
w dojrzatosci mleczno-woskowej zawartos¢ suchej masy w catych roslinach wynosita
25,9%, przy zbiorze w dojrzatosci woskowej — 29,5%, w poczatku za$ petnej — 34,7%.
Niezaleznie od pozostatych czynnikéw wraz z podwyzszaniem wysokosci cigcia zawar-
to$¢ suchej masy w roslinach wzrastata przecigtnie o 2% na kazde 25 cm.

Badane czynniki wywarty istotny wptyw na sktad chemiczny kiszonki (tab. 2). Wraz
ze wzrostem wysokosci cigcia zawarto$¢ biatka ogdlnego, tluszczu surowego i zwigz-
kéw bezazotowych wyciagowych w suchej masie kiszonki zwigkszala sig, natomiast
zawarto$¢ wtokna surowego i popiolu surowego — zmniejszata si¢. Zmiany te roznity si¢
w zalezno$ci od poziomu $cinania. Podwyzszenie wysokosci $cinania spowodowato
najwigksze zmiany w zawartosci wtokna — o 15% w liczbach wzglednych i w zawarto-
$ci popiotu — o 11%, natomiast wzglgdnie najmniejsze zmiany zaszty w zawartosci
biatka ogolnego i zwigzkoéw bezazotowych wyciagowych — 0 5%.
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Tabela 1. Zawarto$¢ suchej masy w catych roslinach w zaleznosci od badanych czynnikow ($red-
nie z lat 1996-1997) (g/kg)

Table 1. Dry matter content in the whole plants in relation to the testing factors (means of years
1996-1997) (g/kg)

Czynnik Poziom Cale ro$liny

Obsada 7 303,3
9 2975
NIR (1,1)*

Dojrzato$é Mleczno-woskowa 259,4
Woskowa 295,1
Poczatek pelnej 346,6
NIR 56,8

Wysoko$¢ scinania 15cm 281,3
40 cm 300,2
65cm 319,7
NIR 1,2

* Warto$¢ NIR testowana do btgdu.

Tabela 2. Sktad chemiczny kiszonki ($rednie z lat 1996-1997) (g/kg s.m.)
Table 2. Chemical composition of silage (means of years 1996-1997) (g/kg d.m.)

. . . Biatko Thuszez Wiokno Popiot Zwiazki
Czynnik Poziom czynnika . bezazotowe
ogoblne surowy surowe surowy .
wyciaggowe
Obsada 7 72,7 33,4 216,,9 40,1 637,1
9 70,3 33,5 2248 41,8 629,5
NIR 1,75 r.n. r.n. r.n. r.n.
Dojrzato$é Mleczno-woskowa 73,4 334 232,6 44,8 615,9
Woskowa 734 35,0 2234 40,4 627,7
Poczatek petnej 67,7 31,8 206,5 37,6 656,4
NIR 3,77 r.n. 14,54 r.n. 18,20
Wysokos¢ 15cm 69,5 32,0 2347 43,4 620,3
$cinania 40 cm 72,2 33,3 224,0 40,6 630,0
65cm 72,8 35,0 203,7 38,9 649,6
NIR r.n. 1,58 8,26 151 6,89
Doktadno$¢  |Mniej doktadne* 72,8 32,4 2216 41,5 631,7
rozdrobnienia | Doktadne** 70,2 34,4 220,1 40,3 634,9
NIR 1,79 r.n. r.n. r.n. r.n.
Rok 1996 61,2 31,3 223,7 38,1 645,6
1997 81,8 35,6 218,0 43,8 620,9

*Srednia dtugos¢ sieczki: 9,3 mm, uszkodzenie ziarna: 78%.
**Srednia dlugo$¢ sieczki: 8,0 mm, uszkodzenie ziarna: 97,6%.
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Wraz z postepujaca dojrzatoscia roslin istotnie zwigkszala si¢ w kiszonce zawarto$¢
zwiazkow bezazotowych wyciggowych —z 616 do 656 g/kg s.m. Zawartos¢ pozostatych
sktadnikoéw zmniejszata si¢ wraz z postgpujaca wegetacja, przy czym najsilniej dotyczy-
to to wldkna surowego i popiotu surowego. Pozostate czynniki: zageszczenie roslin oraz
doktadnos¢ ich rozdrobnienia nie powodowaly wigkszych zmian w sktadzie chemicz-
nym Kkiszonek, stwierdzono jedynie wigksza zawarto$¢ biatka ogdlnego przy mniejszej
obsadzie roslin oraz przy mniej dokltadnym rozdrobnieniu. Przedstawione wyzej zalez-
nosci dotyczylty wpltywu pojedynczych czynnikow.

Uzyskane w latach 1996-1997 wyniki zostaly poddane analizie matematycznej,
w wyniku ktorej potwierdzono rachunkiem regresji zalezno$¢ migedzy zawartosciag su-
chej masy w zakiszanym surowcu a sktadem chemicznym i warto$cia paszows kiszonki
(tab. 3).

Tabela 3. Zalezno$ci miedzy zawarto$cia suchej masy w surowcu przed kiszeniem (X) a sktadem
chemicznym i warto$cig energetyczng oraz paszowa kiszonki (Y)

Table 3. Relations between dry matter content before silages (X) and chemical composition and
energetic and feed value of silage (Y)

Skfadniki chemiczne oraz warto$¢ energetyczna i paszowa Korelacja Regresja
kiszonki r (P =0,05)

Biatko ogélne (g/kg s.m.) 0,614 Y = 84,28 - 0,0427x
Thuszcez surowy (g/kg s.m.) - Y =333
Widkno surowe (g/kg s.m.) 0,887 Y =338,1-0,391x
Popio6t surowy (g/kg s.m.) 0,932 Y = 67,29 — 0,0878x
Zwiazki bezazotowe wyciggowe (g/kg s.m.) 0,937 Y =475,9 + 0,524x
Energia netto laktacji, ENL (MJ/kg s.m.) 0,962 Y =4,924 + 0,00522x
Energia netto opasu intensywnego, ENOI (MJ/kg s.m.) 0,963 Y = 4,455 + 0,00671x
Energia netto opasu ekstensywnego, ENOE (MJ/kg s.m.) 0,963 Y =2,915 + 0,00646x
Jednostka paszowa produkcji mleka, JPM (kg) 0,961 Y =0,6918 + 0,00073x
Jednostka paszowa produkcji zywca, JPZ (Kg) 0,964 Y =0,5845 + 0,00088x
Biatko ogolne strawne, BOS (g/kg s.m.) 0,526 Y = 47,84 — 0,03547x
Biatko wilasciwe trawione w jelicie, BTIN (g/kg s.m.) 0,379 Y =51,84 — 0,02634x

Analiza regresji krzywoliniowej wielomianowej wykazata, ze miedzy zawartoscia
suchej masy w surowcu a sktadem chemicznym i warto$cia energetyczng kiszonki za-
chodzi écista prostoliniowa zalezno$¢. Warto$ci wspotczynnikow determinacji r wyli-
czone dla wspotzaleznos$ci migdzy wartoscig energetyczng 1 kg suchej masy a zawarto-
$cig suchej masy w surowcu byly bardzo duze — w granicach 92-93%. Dla pozostatych
czynnikéw wartosci wspotczynnikow determinacji byly juz mniejsze, ale funkcje byty
istotne. Warto podkresli¢, ze z badanych kombinacji zaleznoé¢ ujemna, tj. spadek war-
tosci wraz ze wzrostem suchej masy, stwierdzono dla azotu amonowego, wtdkna suro-
wego, popiotu, biatka ogdlnego strawnego oraz biatka trawionego w jelicie (rys. 1).
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Wzrost zawartosci suchej masy zwickszal z Kolei liniowo warto$¢ energetyczng
(w megadzulach i w jednostkach paszowych, rys. 2, 3) oraz zawarto$¢ zwiazkow beza-
zotowych wyciaggowych.
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Dyskusja

Duza zmienno$¢ jakosci pasz objetosciowych, wynikajaca z wahan w poziomie plo-
nowania oraz ze zroéznicowanych czynnikéw agrotechnicznych, wywotuje potrzebe
poszukiwan prostych metod pozwalajacych szybko oszacowaé ich warto$¢ pastewnag.
Jest to szczegblnie wazne w przypadku kukurydzy, w ktorej pod wplywem czynnikdéw
pogodowych, siedliskowych oraz agrotechnicznych moga wystapi¢ duze wahania
w plonowaniu oraz pokroju i strukturze roslin. W jeszcze wigkszym stopniu stwierdze-
nie to dotyczy kiszonki z kukurydzy, na ktorej jakos¢ wptywaja dodatkowe czynniki
zwigzane z procesem kiszenia. Z tych wzgledow jakos¢ kiszonki z kukurydzy bywa
zréznicowana w szerokim zakresie, co nie do konca miesci si¢ w wariantach podawa-
nych w tabelach wartosci paszowej. Czynnik odmianowy jest takze istotnym elementem
zmiennosci, bowiem na skutek znacznego postepu w hodowli nowych mieszancow
(BILSKI i IN. 1997) wystepuje duze zréznicowanie w budowie i pokroju roslin, stopniu
zielono$ci przy zbiorze oraz w efekcie — w ich strawnosci.

Oceng warto$ci kiszonek utatwiloby znalezienie tatwo mierzalnego parametru, kto-
ry, zmieniajac si¢ wraz z rozwojem roslin i stosowang agrotechnika, wptywa znaczaco
na jakos$¢ i przydatno$¢ zywieniowa paszy. Jednym z cze$ciej wymienianych wskazni-
kow jakosciowych jest zawarto$¢ suchej masy w zbieranym surowcu. Jest to parametr
prosty w oznaczeniu i zmienia si¢ proporcjonalnie do zmian zachodzacych w ros$linach.
Wedlug wielu autorow (DIIKSTRA i BECKER 1960, GROSs 1970, HARTMANN i IN. 2000,
MICHALSKI 1979, 1980, PODKOWKA 1978) zawarto$¢ suchej masy dobrze okresla war-
to$¢ paszy, zardbwno w stanie $wiezym, jak 1 po zakiszeniu. Niewatpliwa zaleta tego
parametru jest to, ze odzwierciedla on zachodzace wraz z dojrzewaniem roslin kukury-
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dzy zmiany w ich sktadzie oraz w strukturze ich plonu. Ponadto zawarto$¢ suchej masy
w surowcu jest czynnikiem decydujacym o przebiegu fermentacji oraz 0 poziomie strat
podczas kiszenia. To zadecydowalo, ze sucha masa jest w praktyce najczesciej stoso-
wanym parametrem do oceny wartosci kiszonki z calych roslin (MICHALSKI 1979,
PODKOWKA 1978). Wprawdzie rownie dobrym parametrem odzwierciedlajacym zmiany
zachodzace w roslinach kukurydzy pod wplywem czynnikoéw agrotechnicznych i doj-
rzewania moze by¢ zawarto$¢ widkna (AERTS i IN. 1976, DACCORD 1992), ale z prak-
tycznego punktu widzenia znacznie tatwiej jest oznaczy¢ w surowcu zawarto$¢ suchej
masy.

Badania wlasne wykazaty, ze zawarto$¢ suchej masy w roslinach kukurydzy zwigk-
szala si¢ systematycznie wraz z opdznianiem terminu zbioru, w mniejszym za$ stopniu
zalezata od obsady roslin. Takze wysokos$¢ $cinania ro$lin, decydujac o proporcji mig-
dzy cze$ciami roliny i 0 strukturze plonu, zmieniata silnie zawarto$¢ suchej masy. Przy
podwyzszaniu $cinania rost udziat kolb w plonie, a tym samym zwickszaly si¢ w nim
zawarto$¢ suchej masy i koncentracja sktadnikow. Pozwolito to wysuna¢ hipoteze, ze
w ocenie wartosci paszowe] kiszonki z kukurydzy zawarto§¢ suchej masy moze by¢
zmienna niezalezna, ktorej zmiany okreslaja warto$¢ pokarmowa paszy.

Matematycznie wykazano silny zwiazek migdzy zawarto$ciag suchej masy w surow-
cu do kiszenia a sktadem kiszonki oraz jej wartoscig energetyczng, tym samym przyjeta
hipotez¢ zweryfikowano pozytywnie. Podobne wyniki uzyskali tez inni autorzy (AERTS
i IN. 1976, MICHALSKI 1980, 1990, 1997).

Wykonane rachunki regresji potwierdzity, ze rowniez dzisiaj, w warunkach zmie-
nionej agrotechniki i nowej generacji odmian, zawarto$¢ suchej masy w surowcu nadal
pozostaje prostym i wiarygodnym wskaznikiem pozwalajacym szacowaé sktad che-
miczny oraz warto$¢ energetyczng kiszonki.

Whioski

1. Zawarto$¢ suchej masy w ro$linach kukurydzy miescita si¢ w przedziale od 259
do 347 g/kg i zalezala przede wszystkim od dojrzatosci roslin w czasie zbioru oraz
wysokosci ich $cinania.

2. Wykazano istotng regresyjna zalezno$¢ pomiedzy zawartoscig suchej masy
w zbieranych roslinach kukurydzy a sktadem chemicznym i warto$cia paszowa kiszonki.

3. Wraz ze wzrostem zawartos$ci suchej masy w zbieranych ro$linach poprawiala si¢
wartos$¢ kiszonki z kukurydzy. Zwigkszata si¢ zawarto$¢ zwiazkéw bezazotowych wy-
ciggowych, malata natomiast zawarto$¢ wtokna, biatka i popiotu surowego. W efekcie
tego warto$¢ energetyczna kiszonki zwigkszata si¢ liniowo (wspotczynnik korelacji r =
0,96), zawarto$¢ za$ biatka strawnego malata (r = 0,526).

4. Zawarto$¢ suchej masy w surowcu do kiszenia z odmiany kukurydzy typu ,,stay
green” okazata si¢ dobrym miernikiem odzwierciedlajagcym zawarto$¢ sktadnikow po-
karmowych w kiszonce i jej warto$¢ energetyczna.
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DRY MATTER CONTENT IN A RAW PRODUCT AS AN ESTIMATED
INDICATOR OF A FODDER VALUE OF ENSILAGE FROM MAIZE

Summary. In three-factor field experiments the plants density (7 and 9 plants per 1 m?), harvest
in three terms (milk-waxen, waxen and at the beginning of full maturity) and three heights of
plants cut (15, 40 and 65 cm) were studied. The research was carried out in 1996-1997 with ‘Gre-
ta’ variety of “stay green” maize. After the harvest plants were silages in the foil bags upon two
variants of fragmentation. After three months the ensilage was picked up and the quality, chemi-
cal composition and the losses size were estimated. Dry matter content in maize plants (before
silage) diversified in the range of 259 up to 347 g/kg. Maturity and cut height of plants had the
highest influence on content of dry matter in a raw product and silage, as well as on ensilage
chemical composition. At a higher cut, in the dry matter of ensilage, the content of protein, raw
fat and N-free extract increased, whereas the content of raw fibre and raw ash decreased. Increase
of dry matter content influenced on linear growth of ensilage energy value and decrease of raw
protein content. As the research showed, also in case of “stay green” variety of new generation,
content of dry matter in a raw product for silage turned out to be a good measure, reflecting the
content of alimentary components and ensilage energy value.

Key words: maize, silage, dry matter, feeding value
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